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Acordiio n.° 033/2024 - PRIMEIRA CAMARA
Sessdo do dia 08 de julho de 2024
Recurso n.° 169/2021 — CARF-M (A.LL n® 201800002478)

Recorrente: ITT SERVIGOS MEDICOS LTDA. (CENTRO MEDICO DAPELE)
Recorrida: FAZENDA PUBLICA MUNICIPAL
Relator: Conselheiro MANUEL ZUMAETA ROMERO

TRIBUTARIOQ. LANCAMENTO DE OFiCIO. OBRIGAGAO ACESSORIA.
DESCUMPRIMENTO DE DEVER ACESSORIO. AUSENCIA DE
EMISSAO DE NOTAS FISCAIS DE CONSUMIDOR ELETRONICAS.
INTEMPESTIVIDADE DAS RAZOES RECURSAIS. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO VOLUNTARIO. MANUTENCAO DA
DECISAO PRIMARIA. PROCEDENCIA PO LANCAMENT(.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por ITT
SERVIGCOS MEDICOS LTDA. (CENTRO MEDICO DAPELE)

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara Julgadora do Consetho Administrativo
de Recursos Fiscais do Municipio, & unanimidade de votos, Nao Conhecer do Recurso Voluntario, por
ser intempestivo, mantendo-se integralmente a Decisfio proferida em sede de Primeiro Grau,
que julgou Procedente o Auto de Infagdo e Intimagdo n° 201800002478, de 14 de maio de
2018, nos termos do Relatério e Voto que passam a integrar o presente julgado.

Primeira Camara flulgadora do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais do
Municipio, em Manaus, 08 d¢/juiffo de 2024,

Presidente
Relator
-». ANA BEATRIZ DA MOTTA PASSOS GUIMARAES Representante Fiscal

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: EDSON NOGUEIRA
FERNANDES JUNIOR, ERIVALDO LOPES DO VALE, ARMANDO CLAUDIO SIMOES DA
SILVA ¢ RENATO AGUIAR DIAS.
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RECURSQ N° 169/2021 - CARF-M

ACORDAO N° 033/2024 - PRIMEIRA CAMARA

PROCESSO FISCAL N° 2018.11209.12628.0.021425

AUTO DE INFRAGAO E INTIMAGAO N° 201800002478

RECORRENTE: ITT SERVIGOS MEDICOS LTDA. (CENTRO MEDICO DAPELE)
RECORRIDA: FAZENDA PUBLICA MUNICIPAL

RELATOR: Conselheiro MANUEL ZUMAETA ROMERO

RELATORIO

O assunto em exame trata-se de Recurso Voluntirio ao CARF-M,
interposto pela empresa ITT SERVICOS MEDICOS LTDA. (CENTRO MEDICO DA PELE),
contra a DECISAO N° 099/2020 - DIJET/DETRUSEMEF, que declarou a inépcia da
Impugnagio manejada pelo mencionado sujeito passivo em face do AUTO DE INFRACAO E
INTIMACAO N° 201800002478, de 14 de maio de 2018, e concomitantemente de outros 2
(dois) langamentos de oficios, destacando-se que o Auto de Infragfio que perfaz o objeto do
presente Processo Fiscal n® 201800002478 fora expedido em razdio do descumprimento de
dever acessério consistente na falta de emissdo de 42 (quarenta e duas) Notas Fiscais de
Consumidor Eletrénica — NFC-e, cujos respectivas obrigagdes tributarias principais
encontram-se devidamente identificadas as fls. 03/04, caracterizando infringéncia ao
Artigo 1°, da Lei Municipal n® 1.090/2006, c/c Artigo 1°, Paragrafo Unico, inciso 11, do
Decreto Municipal n® 3.277/2016.

Preliminarmente, o Orgio de Primeira Instancia entendeu que a empresa
ITT SERVICOS MEDICOS LTDA., apresentou uma defesa que, embora tempestiva, estava em
desacordo com o Paragrafo Unico do Artigo 7°, do Decreto n° 681, de 11 de julho de 1991,
que regulamenta o Processo Administrativo Fiscal do Municipio de Manaus (PAF), vigente
a época.

O Paragrafo Unico do Artigo 7° proibe a reunidio de matéria referente a
tributos diversos ou a impugnacdo ou recurso relativo a mais de um langamento, autuagdo
e decisdo na mesma peticio. A Impugnante desrespeitou essa regra ao reunir na mesma
petigio a defesa relativa a trés autos, o que dificulta a analise da defesa por parte da
[nsténcia Julgadora.

Apesar do descumprimento da forma prescrita, considerando que a
norma visa facilitar a andlise do processo e agilizar a resolugdo do litigio, respeitando os
principios constitucionais da duragdo razoavel do processo ¢ da ampla defesa, se fez
necessario ponderar esses dois principios, que nfio possuem hierarquia entre si.

Portanto, para evitar o formalismo excessivo, a Primeira Instancia passou
4 andlise do Mérito dos langamentos em confronto com a defesa apresentada, ainda que de
forma conjunta, verificando a admissibilidade da mesma por verossimilhanga.

Ao analisar as informagdes contidas nos Livros Registro de Notas Fiscais
de Servigos Prestados de agosto a dezembro de 2016, apresentados pela Impugnante, o
Orgdo Julgador de Primeira Instdncia concluiu que a alegagio de cumprimento da
obrigagdo acessoéria, por parte da autuada, nfio procede. A Impugnante emitiu Notas Fiscais
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de Servigo Eletronica, mas a legislagdo municipal exige a emissdo de Nota Fiscal ao
Consumidor Eletronica (NFC-€) para servigos prestados a pessoas fisicas.

A legislag@o aplicavel, conforme a Lei n® 1.090/2006 ¢ o Decreto n°
3.277/2016, determina que todas as pessoas juridicas prestadoras de servigos a pessoas
fisicas devem emitir NFC-¢ desde 1° de julho de 2016. A Impugnante, ao nfo emitir a
NFC-e, infringiu a norma, justificando a autuagdo.

Portanto, constderando a analise objetiva do caso e a correta aplicagio da
legislagdo, a penalidade imposta pela falta de emissdio das NFC-e é vélida. A intimagéo da
Impugnante para sanar o vicio formal s6 prejudicaria o processo, jA que a autuagfio
cumpriu todas as formalidades legais, e a autuada emitiu o modelo de Nota Fiscal incorreto
para as operagdes ¢ tomadores listados, que sio todos Pessoas Fisicas.

Em razio dos fatos narrados. o Orgﬁo de Primeira Instancia, no uso de
suas atribui¢Ges, na DECISAO N° 099/2020 - DIJET/DETRVSEMEF, declarou inepta a
Impugnac¢@o da autuada e inoportuna possivel abertura de prazo para sanar a irregularidade
formal detectada.

Cientificada da Decisfio de Primeira Instincia, a autuada apresentou
Recurso Voluntario a este Conselho.

E o Relatério.

VOTO

Antes de analisar 0 mérito do Recurso Voluntario, é necessario examinar
os pressupostos procedimentais de admissibilidade: a regularidade da representagiio do
sujeito passivo autuado e a tempestividade.

A Recorrente cumpriu a exigéncia do Artigo 2°, do Decreto Municipal n°
681/1991, estando devidamente representada por seu representante legal, conforme
documentos de fls. 143/148. No entanto, em relagio a tempestividade, a Recorrente foi
notificada da Deciséo da Primeira Instdncia em 12 de novembro de 2020 ¢ tinha prazo
recursal até 14 de dezembro de 2020. O recurso foi protocolado em 19 de dezembro de
2020, fora do prazo, violando o Artigo 44, do Decreto Municipal n° 681/1991, em
desobediéncia ao Artigo 44 do Decreto Municipal n° 681/1991, abaixo transcrito;

Art. 44. Da decisdo caberd recurso veluntidrio, total eu parcial ou ex-
officio, com efeito suspensive, dentro do prazo de 30 (trinta) dias.

Conclui-se pela intempestividade do Recurso devido a um atraso de
cinco dias em relagio ao prazo estabelecido. A intempestividade de impugnagdes e
recursos administrativos resulta na constituigio definitiva do crédito tributério,
impossibtlitando sua modificagdo interna, mesmo por decisfio deste Conselho.

Os Artigos 4° 49 e 50 do Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal de Manaus (Decreto n® 681/1991), ratificados pela Lei n° 3.008/2023, esclarecem
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que os prazos sdo continuos e peremptérios. A Decisdo de Primeira Instincia se torna
definitiva se o prazo para Recurso Voluntdrio expirar sem que este tenha sido interposto.

Portanto, ao nio exercer a defesa dentro do prazo de 30 dias, a discusséo
administrativa do crédito tributério ¢ encerrada, tornando-o liquido, certo, exigivel ¢ apto
para inscrigdo em divida ativa ¢ execugfo fiscal, podendo ser questionado apenas pelo
Poder Judiciario. Os prazos sdo peremptérios, nfe admitindo prorrogagio e implicando a
perda do direito processual se nfo exercido no prazo.

Ante as consideragdes expostas, entendemos que a andlise das razdes de
defesa apresentadas pelo sujeito passivo autuado encontra-se prejudicada pela
intempestividade de seu Recurso Voluntario.

Dessa forma, VOTO pelo NAO CONHECIMENTO do Recurso Voluntéario
em razdo da sua INTEMPESTIVIDADE, mantendo-se, assim, a Decisfo de Primeira Instincia
Administrativa.

E o meu Voto.

PRIMEIRA CAMARA JULGADORA DO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE
RECURSOS FISCAIS DO MUNICIPIO, ¢ -‘ at1s, 08 de julho de 2024

/T
WANUEL ZUMAETA ROMERO
Conselheiro Relator




